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Uprzeimic informujg. ze do przekazanego przy pismie z dnia 15 wrzesnia 2011 r. znak: DRP-HI-
02101-9-1-J/11 projektu rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spoleczne zmicniajacego
rozporzadzenie w o sprawic standardow 1 warunkow prowadzenia uslug rynku pracy (projekt
2 dmia 11 sierpnia 2011 r.) - zglaszam nastepujace uwagi:

- do § 1 pkt 3 — dotyczacego zmiany brzmienia ust. [ i 2 w § 8 - nalezy rozwazye
wskazanic terminu, w jakim powiatowy urzad pracy ma obowiazek powiadomic
pracodawee o odmowie przyjecia krajowej oferty pracy do realizacji. Analogiczna
syluacja ma miejsce w nicobjelym nowelizacjq przepisie § & ust. 3 rozporzadzenia.
w Ktorym nie ustalono terminu na powiadomienie pracodawey przez powiatowy urzad
pracy o koniecznosci uzupetnienia zgloszenia, jednoczesnie ustalajge dla pracodawcey
termin 7 dniowy na udzielenie odpowiedzi pod rygorem nic przyjecia oferty pracy do
realizacji.

- do § 1 pkt 5 - dotyczacego zmiany brzmienia ust. 3 w § 20 — nalezaloby skreglic
przecinek  umieszezony  pomiedzy  wyrazami  .dalszych dzialan™ o wyrazami
-w przypadku niepodjgeia pracy”, co spowoduje przypisanie do osob, ktore nie podjely
pracy. wylacznie obowigzku ustalenta dalszych dziatan™, nie za$ wszystkich
wymicnionych w tym przepisie obowiazkow, 7 kiorych czesé dotyezy wylacznic osob
podejmutacych pracg (np. wskazanie terminu jej podjecia).

- do § T pkt 6 — dotyczacego uchylenia pkt 2 w § 21 ust. 3. ktory naklada na powiatowy
urzad pracy obowigzck dokumentowania organizacji gieldy pracy w zakresie imion
L nazwisk pracownikow powiatowego urzedu pracy, odpowiedzialnych 7a organizacje
gicldy. Nie wskazuje sig jednak w uzasadnieniu do projektu rozporzadzenia przyezyny
rezygnacji z dokumentowania danych dotyczgeyeh pracownikow odpowiedzialnyeh za
organizacje gieldy pracy.

- do § | pkt 7 — dotyczacego nadania nowego brzmicnia § 22 - w projecktowanym § 22 ust.
2 nalezaloby usunaé¢ przecinek zawarty pomi¢dzy wyrazami ..Powiatowy urzad pracy™
a wyrazami _upowszechnia informacje™, zas w projektowanym § 22 ust. S nalezatoby
dodac przecinek pomigdzy wyrazami . Powiatowy urzad pracy™ a wyrazami  kicrujge
osobe™,
Ponadto nie wskazano w uzasadnieniu do projektu ropzporzadzenia, jaki jest powod
smiany brzmicnia § 22, na skutek ktorej powiatowy urzad pracy dokumentujac
organizacje targéw pracy rowniez mialby nic odnotowywaé imion i nazwisk
pracownikow powiatowego urzedu pracy odpowicdzialnych za organizacj¢ targow.




- do § | pkt 9 lit.b) — wprowadzajacego zmiany w § 26 rozporzadzenia, polegajace na
dodaniu m.in. ust.3a. Nie jest jasne dlaczego dodawany ust. 3a wskazuje na obligatoryjny
charakter organizowania targdw przez wojewodzki urzad pracy, w sytuacji gdy podejmic
on decyzji o jego organizacji samodziclnie lub we wspotpracy z innymi podmiotami,
podczas gdy ust. 3 obowigzujego rozporzadzenia wskazuje na mozliwosé organizowania
targdw pracy przez wojewddzki urzad pracy z wiasnej inicjatywy lub na wniosek co
najmniej jednego wlasciwego terytorialnie powiatowego urzedu pracy. Ponadto majac na
uwadze brzmienie obowigzujacego ust. 3 oraz proponowanego ust. 3a, ktorec wydaja sig
by¢ czgsciowym wzajemnym powtdrzeniem tresci - nalezy rozwazy¢é ich
przeredagowanie i zapisanie jako tre$¢ jednego ustepu,

- do § 1 pkt 16 — wprowadzajacego zmiany do ust. 3 w § 65 rozporzadzenia —
proponowane nowe brzmienie ust. 3 mialoby skutkowal tym, ze w przypadku kiedy
osoba zglaszajgca potrzebe pomocy odméwi podania informacji w zakresie: imienia,
nazwiska numeru PESEL (a w przypadku cudzoziemca numeru dokumentu
potwierdzajacego tozsamosé), adresu zamieszkania, numeru telefonu 1 adresu poczty
elektronicznej, jezeli osoba je posiada — to wowczas centrum informacji i planowania
karicry zawodowej wojewddzkiego urzedu pracy nie bedzie juz dokumentowac
informacji  dotyczacych 0sdb  uczestniczacych w  zajeciach  aktywizacyjnych
o uzyskanych efektach, w szczegolnosci informacji o podjeciu pracy, dzialalnosci
gospodarczej, szkolenia zawodowego (pkt 9 w ust. 2). W uzasadnieniu do projektu
rozporzadzenia nie podano powodow rezygnacji z prowadzenia przez centrum informacji
1 planowania kariery zawodowej wojewddzkiego urzgdu pracy dokumentacji w tym
zakresie,

- do Oceny Skutkéw Regulacji (OSR):

- zpkt 1 OSR wynika, ze regulacje zawarte w projekcie rozporzadzenia dotycza m.in.
marszatkow  wojewodztw., W pkt 3 OSR projektodawca stwierdza, z¢
rozporzadzenie nie spowoduje dodatkowych skutkéw finansowych dla budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego na poziomie powiatu, brak jest natomiast
informacji na temat wplywu wejscia w zycie rozporzadzenia na budzety
samorzadow wojewodztw,

-z uwagi na fakt, iz proponowane regulacje b¢da oddziatywaly na jednostki

samorzadu terytorialnego (powiaty i wojewddztwa) projekt rozporzadzenia
powinien byé zaopiniowany przez Komisj¢ Wspolna Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego.
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