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W zwiazku z pisme dnia 7 grudnia 2009 r.. dotyczacym projektu zalozen projektu
ustawy zmieniajacej ustawe o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych w zakresie
implementacji przepisow dyrektywy 2003/41/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dmia 3
czerwca 2003 r. w sprawie dzialalnosci instytucji pracowniczych programow emerytalnych oraz

nadzoru nad takimi instytucjami, Rzadowe Centrum Legislacji zglasza nastepujace uwagi:

1. Na stronach 6 i 7 projektu zalozen proponuje sig¢. aby w poszczegdlnych punktach, w ktérych
zostaly omdwione zmiany wprowadzone w ustawie z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji 1
funkcjonowaniu funduszy emerytalnych przepisami ustawy z dnia 1 lipca 2005 r. o zmianie
ustawy o organizacji 1 funkcjonowaniu funduszy emerytalnych oraz mektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 143, poz. 1202), wskaza¢ konkretne przepisy dyrektywy 2003/41/WE, ktore zostaly
implementowane w omawianych przepisach. Jak wynika bowiem z tresci projektu zalozen
Komisja Europejska zarzucila Rzeczypospolitej Polskiej niepelng implementacje dyrektywy
2003/41/WE, zatem takie doprecyzowanie bedzie pomocne w okresleniu zakresu zmian, jakie
beda niezbedne w celu pelnej implementacji do polskiego porzadku prawnego przepiséw
dyrektywy 2003/41/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 3 czerwca 2003 r. w sprawie
dziatalnosci instytucji pracowniczych programéw emerytalnych oraz nadzo
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2. Na stronie 14 projektu zalozen wskazuje sig, iz celami interwencji ustawodawczej jest zmiana
ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych i ustawy o pracowniczych
programach emerytalnych w zakresie pelniejszej implementacji przepisow dyrektywy
2003/41/WE, jednakze opiniowany dokument nie zawiera zadnych merytorycznych propozycji
zmian do ustawy o pracowniczych programach emerytalnych. Jezeli zatem intencjg autorow
projektu zalozen jest wprowadzenie zmian do ustawy o pracowniczych programach

emerytalnych, to projekt zalozen wymagatby odpowiedniego uzupelnienia.

3. W zwigzku z tym, ze projekt zaloZzen dotyczy jedynie nowelizacji ustawy, nie ma potrzeby
omawiania w nim kwestii odnoszacych si¢ do objasnien podstawowych okreslen uzytych w
projektowanej ustawie. Zatem proponuje si¢ w tytule czesci I1. 1. (strona 15) wykresli¢ wyrazy
.objasnienia podstawowych okreslen uzytych w projektowanej ustawie” oraz na stronie 16
wykresli¢ fragment zaloZen odnoszacy si¢ do objasnienia podstawowych okreslen (zwlaszcza, ze

na stronie 17 fragment ten zostal doslownie powtorzony).

4. Na stronie 16 w tresci pkt 1 proponuje si¢ wskaza¢, ktdre przepisy dyrektywy 2003/41/WE,
zostang wdrozone w proponowanych zamianach dotyczacych art. 2 i 8a ustawy o organizacji i
funkcjonowaniu funduszy emerytalnych; analogiczna uwaga odnosi si¢ do pkt3 na stronie 19

zawierajacego propozycje zmian do art. 99 ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy

emerytalnych.
5. W czesei 1. 2. - Przepisy merytoryczne (strony 16 — 25):

a) zbedne jest cytowanie tresci obecnie obowiazujacych przepisow ustawy o organizacji i
funkcjonowaniu funduszy emerytalnych, tj. art. 2 (srt. 16), art. 13 ust. 4 (str. 17) 1 art. 16 ust. 2
(str.19);

b) w projekcie zalozen projektu ustawy powinny by¢ oméwione proponowane rozwiazania i
zamierzone regulacje prawne, ktére umozliwig opracowanie projektu ustawy na podstawie
zalozen przyjetych przez Rade Ministréw; w projekcie zalozen projektu ustawy nie nalezy
natomiast zamieszczac propozycji numeracji nowych jednostek redakcyjnych i ich treéci, bowiem
propozycje te mogq by¢ niezgodne z zasadami techniki prawodawczej. Przykladowo w pkt 4 lit.
b na str. 20 projektu zalozen propozycja brzmienia art. 165b ustawy jest tozsama z trescia

proponowanego brzmienia art. 8 pkt ¢ ustawy (pkt 1 na str. 17 projektu zalozen);

¢) budza watpliwosci projektowane rozwiazanie zawarte na stronie 18 dotyczace fakultatywnosci

okreslania w statucie pracowniczego funduszu emerytalnego zasad przyjmowania skladek



pracownikéw zagranicznych na pokrycie w calosci albo w czesci ryzyk o charakterze
ubezpieczeniowym, skoro zostanie rozszerzony przedmiot dzialalnosci pracowniczego funduszu
emerytalnego o przyjmowanie skladek pracownikéw zagranicznych tego pracodawcy na pokrycie
w calosci albo w czgsci ryzyk o charakterze ubezpieczeniowym, to statut tego funduszu powinien
obligatoryjne okreslac zasady przyjmowania takich skladek: analogiczna uwaga odnosi si¢ do

projektowanego przepisu art. 194b ustawy na stronie 24 projektu zatozen.




