projekt z dnia 13 marca 2012 r.

USTAWA

z dnia 2012 r.

o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz ustawy — Kodeks karny

Art. 1. W ustawie z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych

(Dz. U. 22009 r. Nr 205, poz. 1585, z p6zn. zm.") wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) w art. 24 po ust. 1 dodaje si¢ ust. la— 1d w brzmieniu:

»la. W razie nieoptacenia sktadek lub oplacenia ich w zaniZzonej wysokosci, Zaktad

1b.

moze wymierzy¢ platnikowi skladek dodatkowa optate do wysokosci 100%
nieoptaconych sktadek, z zastrzezeniem ust. 1b — lc. Od decyzji w sprawie
wymierzenia dodatkowej optaty przystuguje odwotanie do sadu wedlug zasad

okreslonych w art. §3.

W stosunku do platnika bedacego osoba fizyczna, skazanego prawomocnym
wyrokiem, dodatkowej optaty za ten sam czyn, polegajacy na nieoptaceniu
sktadek lub optaceniu ich w zanizonej wysokosci, nie wymierza si¢. Prokuratura
zawiadamia Zaklad o wszczgciu 1 umorzeniu postgpowania w sprawie

o przestgpstwo lub o przekazaniu sprawy do sadu.

lc. W razie wszczecia postgpowania w sprawie o przestgpstwo lub wykroczenie,

postgpowania o wymierzenie dodatkowej optaty za ten sam czyn, polegajacy na
nieoptaceniu sktadek lub oplaceniu ich w zanizonej wysokos$ci, ptatnikowi
sktadek bedacemu osoba fizyczna, nie wszczyna sig¢, a wszczete zawiesza
do czasu zakonczenia postgpowania karnego lub postgpowania w sprawie

o wykroczenie.

! Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2009 r. Nr 218, poz. 1690, z 2010 r. Nr 105, poz. 668,
Nr 182, poz. 1228, Nr 225, poz. 1474, Nr 254, poz. 1700 i Nr 257, poz. 1726 oraz z 2011 r. Nr 45, poz. 235, Nr 75, poz. 398, Nr 138,
poz. 808, Nr 171, poz. 1016, Nr 197, poz. 1170, Nr 199, poz. 1175, Nr 232, poz. 1378 i Nr 291, poz. 1706.



1d. W razie prawomocnego skazania za przestepstwo lub wykroczenie:

1) w stosunku do ptatnika bedacego osoba fizyczna, wszczete postgpowanie
o wymierzenie dodatkowej optaty za ten sam czyn, polegajacy na
nieoptaceniu sktadek lub optaceniu ich w zanizonej wysokos$ci, z urzedu

podlega umorzeniu,

2) w stosunku do ptlatnika bedacego osoba fizyczna, decyzja o wymierzeniu
dodatkowej optaty za ten sam czyn, polegajacy na nieoplaceniu sktadek lub
optaceniu ich w =zanizonej wysokosci, podlega z urzedu uchyleniu,
a pobrana optlata zwrotowi w terminie 30 dni od uprawomocnienia si¢
wyroku skazujacego za przestgpstwo lub wykroczenie. Jezeli dodatkowa
optata nie zostanie zwrdcona w terminie, podlega ona oprocentowaniu
w wysokosci rownej odsetkom za zwloke pobieranym od zaleglosci

podatkowych, od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku.”;
2) w art. 98:
a) w ust. 1 po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a w brzmieniu:

»la) nie dopelnia obowiazku optacania sktadek na ubezpieczenia spoleczne
w przewidzianym przepisami terminie”,

b) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
,»3. Tej samej karze podlega, kto dopuszcza si¢ czyndéw okreslonych w ust. 1 przy

optacaniu sktadek lub dokonywaniu wptat z innych tytutow, do ktoérych poboru

obowiazany jest Zaktad.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553,

z pozn. zm.”) w art. 218 dodaje sie § 1a w brzmieniu:

»$ la. Kto, wykonujac czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen

spotecznych, ztosliwie lub uporczywie narusza prawa pracownika wynikajace ze stosunku

YZmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 1997 r. Nr 128, poz. 840, z 1999 r. Nr 64, poz. 729 i Nr 83, poz. 931, z 2000 r.
Nr 48, poz. 548, Nr 93, poz. 1027 i Nr 116, poz. 1216, z 2001 r. Nr 98, poz. 1071, z 2003 r. Nr 111, poz. 1061, Nr 121, poz. 1142, Nr 179,
poz. 1750, Nr 199, poz. 1935 i Nr 228, poz. 2255, z 2004 r. Nr 25, poz. 219, Nr 69, poz. 626, Nr 93, poz. 889 i Nr 243, poz. 2426, z 2005 r.
Nr 86, poz. 732, Nr 90, poz. 757, Nr 132, poz. 1109, Nr 163, poz. 1363, Nr 178, poz. 1479 i Nr 180, poz. 1493, z 2006 r. Nr 190, poz. 1409,
Nr 218, poz. 1592 i Nr 226, poz. 1648, z 2007 r. Nr 89, poz. 589, Nr 123, poz. 850, Nr 124, poz. 859 i Nr 192, poz. 1378, z 2008 r. Nr 90,
poz. 560, Nr 122, poz. 782, Nr 171, poz. 1056, Nr 173, poz. 1080 i Nr 214, poz. 1344, z 2009 r. Nr 62, poz. 504, Nr 63, poz. 533, Nr 166,
poz. 1317, Nr 168, poz. 1323, Nr 190, poz. 1474, Nr 201, poz. 1540 i Nr 206, poz. 1589, z 2010 r. Nr 7, poz. 46, Nr 40, poz. 227 i 229, Nr
98, poz. 6251 626, Nr 125, poz. 842, Nr 127, poz. 857, Nr 152, poz. 1018 i 1021, Nr 182, poz. 1228, Nr 225, poz. 1474 i Nr 240, poz. 1602
oraz z 2011 r. Nr 17, poz. 78, Nr 24, poz. 130, Nr 39, poz. 202, Nr 48, poz. 245, Nr 72, poz. 381, Nr 94, poz. 549, Nr 117, poz. 678, Nr 133,
poz. 767, Nr 160, poz. 964, Nr 191, poz. 1135, Nr 217, poz. 1280, Nr 233, poz. 1381 i Nr 240, poz. 1431.



pracy lub ubezpieczenia spotecznego, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo

pozbawienia wolnosci do lat 2.”.

Art. 3. Do postgpowan w sprawie o przestgpstwo lub wykroczenie oraz o wymierzenie
dodatkowej oplaty za ten sam czyn polegajacy na nieoptaceniu sktadek lub optaceniu ich
w zanizonej wysokosci, wszczgtych i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie

niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy niniejszej ustawy.

Art. 4. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 31 maja 2012 r.



Uzasadnienie

Projekt przewiduje nowelizacje przepiséw ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585, z p6ézn. zm.)
w zwiazku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 listopada 2010 r.
sygn. akt. P 29/09 (Dz. U. Nr 225, poz. 1474), ktory orzekl o niekonstytucyjnosci a zarazem
niezgodnosci z ratyfikowanymi umowami migdzynarodowymi, przepiséw na mocy ktorych
za ten sam czyn, polegajacy na nieoptaceniu lub optaceniu w nienalezytej wysokos$ci sktadek
na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne lub innych sktadek pobieranych przez
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, na osobg fizyczna bedaca platnikiem tych sktadek, mozna
natozy¢ sankcje¢ administracyjna w postaci optaty dodatkowej, a takze kar¢ za wykroczenie
lub karg za przestgpstwo.
Trybunat Konstytucyjny orzekl, ze art. 218 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z p6zn. zm.) oraz art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych przez to, ze dopuszczaja wobec tej samej osoby
fizycznej, za ten sam czyn, odpowiedzialno$¢ za przestgpstwo 1 dodatkowa optate, o ktorej
mowa w art. 24 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, sa niezgodne z art. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, z art. 4 ust. 1 Protokotu nr 7 do Konwencji o ochronie
praw cztowieka 1 podstawowych wolnosci, sporzadzonego dnia 22 listopada 1984 r.
w Strasburgu (Dz. U. z 2003 r. Nr 42, poz. 364) oraz z art. 14 ust. 7 Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, otwartego do podpisu w Nowym Jorku dnia 19
grudnia 1966 r. (Dz. U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167).
Jak rowniez art. 98 ust. 1 pkt 1 i art. 98 ust. 2 w zwiazku z art. 98 ust. 1 pkt 1 oraz
art. 24 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych przez to, ze dopuszczaja wobec tej
samej osoby fizycznej, za ten sam czyn, odpowiedzialno$¢ za wykroczenie i dodatkowa
oplatg, o ktérej mowa w art. 24 ust. 1 tej ustawy, sa niezgodne z art. 2 Konstytucji, z art. 4
ust. 1 Protokolu nr 7 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnos$ci

oraz z art. 14 ust. 7 Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich 1 Politycznych.

Dlatego celem ustawy jest wprowadzenie takich zmian stanu prawnego, ktore
gwarantujac przy pomocy odpowiednich sankcji rzetelne wywiazywanie si¢ przez ptatnikéw
z obowiazku optacania sktadek, wyeliminuja niekonstytucyjny mechanizm podwdjnego

karania za ten sam czyn (nieoptacenia sktadek za dany okres).

Jednoczesnie istotna jest mozliwo$¢ utrzymania w systemie prawnym wszystkich
sankcji  jakie wiaza si¢ z nieoptacaniem skltadek lub  oplacaniem ich

w zanizonej wysoko$ci. Uzasadnienie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego nie daje bowiem



odpowiedzi, ktéra z sankcji winna by¢ preferowana. W konkluzji Trybunal Konstytucyjny
stwierdzil, ze uznane za niezgodne z Konstytucja RP przepisy prawne, gdyby byly oceniane
pojedynczo, bez zwiazku z kontekstem normatywnym, nie budzityby watpliwosci
konstytucyjnych. Tylko tacznie tworza mechanizm prawny, ktéry moze wywolywa¢ skutki
niekonstytucyjne.

Odnoszac si¢ do optaty dodatkowej nalezy podkresli¢, ze jest ona wymierzana przez

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w przypadku nieoplacania skladek lub optacania ich
w zanizonej wysokosci.
Celem wymierzenia tej oplaty jest przede wszystkim zdyscyplinowanie ptatnika sktadek
do prawidlowego wywiazywania si¢ z obowiazku optacania sktadek uwzgledniajac przede
wszystkim jego indywidualng sytuacje¢ w tym oceng¢ zakresu 1 dlugotrwatosci
nieprawidtowosci jakich dopuscit si¢ ptatnik oraz jego kondycj¢ finansowa. Duze znaczenie
ma podejsScie ptatnika do nieoptaconych sktadek, zdarzaja si¢ bowiem sytuacje, kiedy
nieoptacanie sktadek jest traktowane jako forma kredytowania albo wrecz bagatelizowana jest
istota zabezpieczenia spotecznego zaréwno w stosunku do wlasnych ubezpieczen
przedsigbiorcow jak i zatrudnianych przez nich pracownikow.

Nalezy podkresli¢, ze optata dodatkowa jest kara zindywidualizowana, jej wysokos¢
wynosi od 1% do 100% nieoplaconych skladek 1 jest stosowana adekwatnie
do nieprawidlowosci stwierdzonych w zakresie obowiazku optacania skladek
1 okoliczno$ci, ktore do nich doprowadzity. Oplata nie jest przez Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wymierzana m.in. w przypadkach gdy zadluzenie powstalo wskutek
niezaleznych od platnika okoliczno$ci (zdarzen losowych, klgsk zywiotowych), dhuznik
wystapil z wnioskiem o udzielenie ulgi, podj¢ta zostata sptata zadluzenia w ramach dziatan
zapobiegajacych likwidacji badZ upadiosci.

Zasadnym jest réwniez pozostawienie w obrocie prawnym regulacji zawartej
w art. 98 ust. 1 pkt 1 oraz art. 98 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Bowiem
w przypadku uporczywego uchylania si¢ platnika od obowiazku optacania sktadek
na ubezpieczenia spoteczne jak réwniez dokonywania wptat z innych tytuléw do ktérych
poboru zobowiazany jest Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, przepisy przewiduja sankcje
w postaci kary grzywny w wysokosci do 5000 ztotych.

Uwzgledniajac powyzsze istotnym jest rowniez pozostawienie art. 218 § 1 k.k., jako
formy karania za uporczywe lub ztosliwe naruszenie praw pracownika w zakresie szeroko
rozumianego ubezpieczenia spotecznego. Przestgpstwo to ma charakter indywidualny, a jego
sprawca moze by¢ wylacznie osoba wykonujaca czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy

1 ubezpieczen spolecznych. Naruszanie uprawnien pracowniczych wynikajacych



z ubezpieczenia spolecznego moze polegac nie tylko na nieoptacaniu, czy tez nieterminowym
badz niepelnym optacaniu sktadek na ubezpieczenia spoleczne, ale np. réwniez
na niewlasciwym prowadzeniu dokumentacji, od ktérej uzaleznione sa $wiadczenia
z ubezpieczenia spotecznego, zanizaniu wysoko$ci wyptacanych §wiadczen, niewyptacaniu
ich w terminie.

Artykut 218 § 1 k.k. penalizuje kazde uporczywe lub ztosliwe naruszenie praw
pracowniczych. Naruszenie to moze nastapi¢ zardwno przez dziatanie, jak tez przez
zaniechanie wykonania obowiazkowej czynnos$ci. Pojgcie ,,uporczywosci” wymaga dzialania
lub zaniechania trwajacego dluzszy czas lub powtarzajacego si¢ w pewnym okresie.
Przestepstwo z art. 218 § 1 kk. ma charakter umys$iny. Z uwagi na szczegolne okreslenie
czynno$ci wykonawczych mozliwe jest ono do popeklienia wylacznie z zamiarem
bezposrednim, co wynika z istoty sformutowania ,zto$liwie” lub ,uporczywie”.
Oba te terminy wskazuja na pewna determinacje w dziataniach sprawcy, co wyklucza zamiar
ewentualny.

Jednoczesnie skutecznym mechanizmem eliminujacym mozliwo$¢ podwojnego
ukarania za ten sam czyn, wydaje si¢ wprowadzenie wzorowanego na przepisach ustawy z
dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny finansoéw publicznych
(Dz. U. z 2005 r. Nr 14, poz. 114, z p6zn. zm.), mechanizmu ktéry umozliwi w przypadku
prawomocnego skazania za przestepstwo okreslone w art. 218 § 1 k.k. lub wykroczenie
z art. 98 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, uchylenie decyzji o nalozeniu optaty
dodatkowej, a co z tym zwiazane zwrot uiszczonej optaty. Zwrot oplaty nastapi w terminie 30
dni od uprawomocnienia si¢ wyroku skazujacego za przestepstwo lub wykroczenie. Jezeli
ZUS nie zwrdci dodatkowej oplaty w terminie podlega¢ bedzie ona oprocentowaniu
w wysokosci rownej odsetkom za zwloke pobieranym od zalegtosci podatkowych.

Nalezy stwierdzi¢, ze projekt stanowi wykonanie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego,
ktéry w swym wywodzie zaakcentowal, ze eliminujac niekonstytucyjny mechanizm
podwdjnego karania, ustawodawca powinien mie¢ tez na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
odpowiednich sankcji gwarantujacych rzetelne wywiazywanie si¢ przez platnikow

z obowiazku optacania sktadek.

Zaproponowana zmiana zardwno w ustawie o systemie ubezpieczen spolecznych jak
1 w ustawie — Kodeks karny, stanowi¢ beda wykonanie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego,

tj. powodujacym wyeliminowanie niekonstytucyjnego mechanizmu podwdjnej karalnosci.



W celu utrzymania dotychczasowych rozwiazan prawnych zawartych w kodeksie karnym,
ktore umozliwiaja ukaranie zachowan, ktore naruszaja prawa pracownika w sprawach
z zakresu prawa pracy 1 ubezpieczen spolecznych, oraz regulacji zawartych
w art. 98 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych regulujacych
kwestie odpowiedzialno$ci za wykroczenie w przypadku niedopelnienia obowiazku optacania
sktadek w terminie przewidzianym w ustawie, konieczne jest dokonanie ich nowelizacji.
Jednoczesnie w art. 24 wprowadzono w dodanych jednostkach redakcyjnych tego artykutu
klauzule wylaczajace odpowiedzialno$¢ administracyjna w przypadku zaistnienia
odpowiedzialnos$ci karnej za przestepstwo lub wykroczenie.

I tak nie wymierza si¢ dodatkowej optaty w stosunku do ptatnika sktadek bedacego osoba
fizyczna, ktory zostal skazany prawomocnym wyrokiem.

Natomiast w przypadku wszczgcia postgpowania w sprawie o przestgpstwo lub wykroczenie,
nie wszczyna si¢ postgpowania o wymierzenie dodatkowej optaty, a wszczgte zawiesza
do czasu zakonczenia postgpowania karnego lub postgpowania w sprawie o wykroczenie.
Jezeli platnik sktadek zostanie prawomocnie skazany za przestgpstwo lub wykroczenie,
wowczas postgpowanie o wymierzenie dodatkowej optaty podlega umorzeniu. W przypadku
gdy wydana zostata decyzja o wymierzeniu dodatkowej oplaty, jest ona uchylana a opftata jest

zwracana przez ZUS z urz¢du, bezposrednio platnikowi sktadek.

Biorac pod uwage decyzje¢ Trybunalu Konstytucyjnego o odroczeniu utraty mocy
obowiazujacej zakwestionowanych norm prawnych na mocy ktérego wyrok w sprawie
P 29/09 wywota skutki prawne po uptywie 18 miesigcy od dnia ogloszenia, proponuje si¢

wejscie w zycie ustawy z dniem 31 maja 2012 r.

Projekt ustawy nie jest objgty zakresem prawa Unii Europejskie;.

Projekt ustawy nie zawiera norm technicznych w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu
notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z pdzn. zm.) i dlatego
nie podlega notyfikacji.



OCENA SKUTKOW REGULACJI

I. Podmioty, na ktore oddzialuje projektowana ustawa

Projektowana regulacja bedzie oddziatywaé na ubezpieczonych, ptatnikoéw sktadek oraz

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych.
I1. Wyniki konsultacji spolecznych

W trybie ustawy o zwiazkach zawodowych projekt ustawy zostal przestany do

nastgpujacych organizacji zwiazkowych:
1) Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢”,
2) Ogolnopolskiego Porozumienia Zwiazkéw Zawodowych,
3) Forum Zwiazkéw Zawodowych.

W trybie ustawy o organizacjach pracodawcow projekt zostal przestany do organizacji

pracodawcow:
1) Business Centre Club — Zwiazku Pracodawcow,
2) Polskiej Konfederacji Pracodawcéw Prywatnych Lewiatan,
3) Pracodawcow Rzeczypospolitej Polskiej,
4) Zwiazku Rzemiosta Polskiego,

5) Krajowej Izby Gospodarcze;j.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalno$ci lobbingowe;j
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414, z pdzn. zm.) projekt ustawy zostal
zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa Pracy i Polityki Spoteczne;.
Ministerstwo Pracy 1 Polityki Spotecznej nie odnotowato zadnych wystapien dotyczacych

projektowanej ustawy kierowanych w oparciu o przepisy wymienionej ustawy.

W toku konsultacji spotecznych opinie¢ do projektu przedstawili: Komisja Krajowa NSZZ
Solidarno$¢, ktora nie wniosta uwag, Forum Zwiazkéw Zawodowych, ktore pozytywnie
opiniuje przedmiotowy projekt oraz Krajowa Iza Gospodarcza i Ogolnopolskie Porozumienie

Zwiazkow Zawodowych.



Krajowa Izba Gospodarcza uznata za prawidtlowe wdrozenie rozwiazania na mocy, ktoérego
w oparciu o kodeks karny penalizowane bedzie przestgpstwo polegajace na uporczywym lub
ztosliwym naruszeniu praw pracownika w zakresie szeroko rozumianego ubezpieczenia
spotecznego, natomiast dodatkowa optata obciazeniu bgda mogli by¢ ptatnicy uchylajacy si¢
od optat lub ptacacy je w za niskiej wysokosci. Jednoczesnie zwraca uwage, iz korzystne
byloby $ciste monitorowanie systemu 1 prawidtlowosci przekazywania skladek przez
ptatnikdw przy zachowaniu bezzwlocznego reagowania na negatywne sytuacje przez ZUS.
Zdaniem KIG nalezy okresli¢ w jak najbardziej precyzyjny sposob zasady na jakich ZUS
nalicza optat¢ dodatkowa i znies¢ uznaniowo$¢ w tej kwestii.

Odnoszac si¢ do uwag Krajowej Izby Gospodarczej nalezy zwroci¢ uwage, (co rowniez
podnidst Trybunat Konstytucyjny), ze celem przepisu moéwiacego o natozeniu oplaty
dodatkowej nie jest automatyczne karanie kazdego ptatnika skladek, ktory nie wywiazal sig¢
w pelni z obowiazku optacenia sktadek ani rekompensata strat poniesionych przez FUS.
Jest nim natomiast zdyscyplinowanie platnika sktadek do prawidtowego wywiazywania
z obowiazku oplacania sktadek. ZUS decydujac o zastosowaniu sankcji w postaci dodatkowej
oplaty, kieruje si¢ przede wszystkim zasada racjonalno$ci oraz indywidualnej oceny zakresu
1 dtugotrwatosci nieprawidlowosci, jakich dopuscit si¢ ptatnik sktadek w zakresie optacania
sktadek. ocenie podlega takze celowo$¢ wymierzenia oplaty oraz kondycja finansowa ptatnika
sktadek. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze sankcja w postaci optaty dodatkowej istnieje
ponad 20 lat i w tym czasie zostaly wypracowane bardzo szczegdétowo zasady jej
wymierzenia, nie budzace watpliwosci platnikow sktadek.

Ogolnopolskie Porozumienie Zwiazkéw Zawodowych przyjelo z zadowoleniem inicjatywe
legislacyjna zmierzajaca do zniesienia mozliwosci ponownego karania ptatnikéw sktadek za
ten sam czyn. Jednocze$nie OPZZ wnosi o uzupehlienie art. 24 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych o zapis, zgodnie z ktérym w przypadku uprawomocnienia si¢
wyroku uniewinniajacego ptatnika sktadek podejmuje si¢ zawieszone postgpowanie.
Powyzsze nie znajduje uzasadnienia, gdyz kwestia ta jest uregulowana przepisami Kodeksu
postgpowania administracyjnego, zgodnie z ktorymi, w przypadku gdy ustapity przyczyny
uzasadniajace zawieszenie postgpowania, organ administracji publicznej podejmie

postgpowanie z urzedu lub na zadanie strony.

III. Wplyw projektu ustawy na sektor finansow publicznych, w tym budzet panstwa
i budzety jednostek samorzadu terytorialnego
Wprowadzenie proponowanego rozwigzania w ustawie o systemie ubezpieczen spotecznych

nie powinno pociagnac za soba ujemnych konsekwencji finansowych, poniewaz obecnie jest



przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych stosowana za ten sam czyn tylko jedna

sankcja — karna albo administracyjna.

Dlatego projektowana regulacja nie wplynie na sektor finanséw publicznych, w tym na

budzet panstwa oraz budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

IV. Wplyw projektu ustawy na rynek pracy

Wejscie w zycie ustawy nie bedzie miato wptywu na rynek pracy.

V. Wplyw projektu ustawy na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsigbiorczosé, w tym
na funkcjonowanie przedsi¢biorstw

Wejscie w zycie ustawy nie bedzie mialo wpltywu na konkurencyjno$s¢ gospodarki
1 przedsigbiorczo$¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw.

VI. Wplyw projektu ustawy na sytuacje i rozwoj regionalny

Wejscie w zycie ustawy nie bgdzie miato wptywu na sytuacjg¢ i rozwdj regionalny.



