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Siareny Pm.e Miaisle
w nawigzaniu do pisma z dnia 22 stycznia 2014 r. (znak: DUS-0210-11/DK/ES/12) uprzejmic
informuje, iz w projekeie ustawy o zmiani¢ ustawy o Swiadczeniach pienigznyeh z ubezpicczenia
spolecznego w razie choroby | macierzyisiwa oraz niekiaryeh innvel ustaw walpliwosci pod kgtem
zgodnodei z przepisami ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie dunych osobowyeh (). Da. U,

#2002 1. Nr 101, poz. 926 ze zm.) budzg nastgpujace rozwiazania.

I. Informacja pozyskiwana przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. pozostaje czesto numer
PESEL (np. art. 56 ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwea 1999 r. o Swiadczeniach pienigimych z
ubezpicczenia spolecrnego w razic choroby 1 macierzynstwa — Lj. Dz, z 2014 r., poz 159, czy
dodawany do ustawy poprzez art. 1 pkt 22 projektu. art. 61a pkt 2¢). PowyZsze nie jest watpliwe,
kiedy dotyvczy okreslone) osoby fizycanej/ubezpieczonego. albowiem wowczas numer len
identyfikuje 1¢ osobe jako osobg ubezpieczong w ZUS.

Sytuacja jest inna wowcezas, kiedy numer PESEL jest pozyskiwany np. od lekarzy. czy od
platnikow skladek. kiedy ta grupa podmiotéw moze by¢ identyfikowana w sposob wlasciwy dla jej

sumicjscowienia™ w relacjach spolecznych (np. lekarza werylikuje si¢ poprzez jego numer prawa
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wykonywania zawodu, a platnika skladek, w sytuacji kiedy ten posiada numer REGON poprzez ten
wlasnic numer).

Pozadana jest sytuacja, w kiorej na okreslone osoby nakiadane sa obowigzki poslugiwania si¢
takimi informacjami, jakic w danym stanic prawnym le osoby identyfikujg (w .2yciu zawodowym™
osoby powinny by¢ weryfikowane poprzez numery zwigzane wlasnie ze stosunkiem zawodowym).

W przeciwnym razie moze dochodzi¢ do naruszenia zasady adekwatnosci danych osobowych.
kiorg statuuje tak ustawa o ochronie danveh osobowych — w swym an. 26 ust. | pkt 3 — jak
i dyrektywa nr 95/46/'WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w
sprawie ochrony osob fizveznych w zakresic przetwarzania danych osobowych i swobodnego
przeplywu tych danyeh (Dz. U WE.23.11.1995) — art. 6 ust. 1 lit. ¢. Jej poszanowanie wymaga, aby
administrator danych kazdorazowo przetwarzal dane osobowe — w rozumieniu arl. 6 ustawy -
wylacznie w zakresie niezbednym # punkiu widzenia okreslonego celu przetwarzania danych.

Projektodawea, formulujac przepisy, jakie w praktyce stosowaé ma administrator danych
winien uwzgledniadé koniecznosé respektowania przez tego administratora w przyvszlosei wskazang
zasade. 1 stworzy¢ ku temu wlasciwg podstawe prawna.

2. Na wwage zasluguje takze kwestia przeiwarzania przez ZUS informac)i dotyczacych
okolicznosci majacych wplyw na prawo do zasilku lub jego wysokosé (dodawany art. 61b ust. 3 pkt
3 wzw. 7 ust. 41 S tego przepisu) w oparciu o akt prawny rangi rozporzadzenia, Podkreshic nalezy,
12 zgodnie z art. 27 ust. 2 pkt 2 przetwarzanie danych szezegolnie chronionych, wymienionych w
art. 27 ust. 1 jest dopuszezalne, jezeli . przepis seceegolny innej ustawy zezwala na przetwarzanic
takich danych bez zgody osoby, ktorej dane dotyczy, 1 stwarza pelne gwarancje ich ochrony ™.

Niejasng pozostaje relacja wskazanego przepisu do proponowanego art. 6la pkt 1k, ktory
w sposob enumeratywny (moca ustawy) przesgdza o katalogu Linnych informacji o okolicznosciach

majacych wphyw na prawo do zasilku Iub jego wysokodé”.

3. Istotng z punktu widzenia ochrony danych osobowych pozostaje rowniez sprawa zakresu
danych o ubezpicczonych, kiory bedzie dostgpny dla wystawiajgeych zadwiaderenia lekarskie na
ich _profilach informacyjnych™. W szczegdlnosci Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych wyraza obawg wzgledem braku zrdinicowania na poszezegolne  kategorie
(w zaleznosci od specjalizacji) informacji 0 wezesnicj wystawionych zaswiadczeniach Iekarskich
oraz zaswiadczeniach, o ktoéryeh mowa w art. 59 ust. 8.

Generalny Inspektor podnosil juz szerzej powyzszg kwestie na etapie opiniowania projekty

zalvzen  projektu ustewy o zmianie ustawy o Swiadezeniach pieniginyeh = ubezpicczenia



spolecznego w razie choraby § mactersynsnwa oraz niekiorych innych ustaw | uwagi w tym zakresie
s3 w pelni aktualne, stad nie bedzie ich powiclal.

Dodac jednakowoz wypada, iz projektowana ustawa w sposob zdecydowanie szerszy winna
precyzowac kwestie dotyczgce zapewnienia bezpicczenstwa danym przetwarzanym w syslemic, w
tym m.in. kontroli dostiepu do danych zawartych w rejestrach prowadzonych pracz Zaklad
Ubezpiccren Spolecznyeh. Trzeba zaznaczy€, iz w te] materii decydujace powinno byé krvterium
proporcjonalnoser, tzn, kazdy podmiot powinien otrzymywac dostgp do okreslonyeh informacii
wylgeznie w zakresie niezbednym dla wystawienia konkretnego zwolnienia lekarskiego, tak, azeby
zrealizowaé cele wskazane w uzasadnieniu do projekiu.

Powstaje tu przykladowe pytanie, na ile informacje zamieszczane w systemie przez lekarza
psychiatre niczbedne pozostajg lekarzowi o specjalizacji w Internie.
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